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WGruppo di Lavoro ANVUR ér'\%'t}r

Consiglio Direttivo: Proff. Antonio Uricchio (gia Presidente); Alessandra Celletti (gia Vice-
Presidente, Consigliere referente per la Valutazione della ricerca); Marilena Maniaci (Consigliere
referente per il settore AFAM e per le attivita internazionali); Massimo Tronci (Consigliere referente
per la valutazione delle Universita)

Direttore Generale: Daniele Livon

Dirigente Area Valutazione della Ricerca: Marco Malgarini

Funzionari Unita Organizzativa VQR: Irene Mazzotta (Responsabile), Claudia Cicione, Maral
Delghandi, Giulia Fioravanti, Girolamo Orestano

Dirigente Area Amministrativo-contabile: Valter Brancafi

Funzionari Area Amministrativo-contabile: Lucia D'Andrea, Nicola Dell'lUomo D'Arme, Eleonora
Evangelisti e Cristiano Trani

Gruppo dilavoro CINECA



WGruppo di Lavoro ANVUR é!t'&r

| Consiglieri hanno seguito le diverse aree, sulla base della vicinanza culturale:
« Alessandra Celletti, coordinamento VQR e aree di Scienze matematiche e informatiche,
Scienze Fisiche, Scienze chimiche, Scienze della terra, Scienze biologiche, Scienze mediche,

Scienze agrarie e veterinarie; Infrastrutture;

« Massimo Tronci, aree di Architettura, Ingegneria civile, Ingegneria industriale e
dell'informazione;

« Marilena Maniaci, aree di Scienze dell’antichita, filologico-letterarie e storico-artistiche, Scienze
storiche, filosofiche e pedagogiche, Scienze politiche e sociali;

« Antonio Uricchio, aree di Scienze psicologiche, Scienze giuridiche, Scienze economiche e
statistiche, Scienze economico-aziendali, Valorizzazione delle conoscenze.



|1 GEV (17 GEV disciplinari + 2 GEV interdisciplinari) A

Area Descrizione Esperti valutazione Assistenti gestionali e tecnici

Areq | Scienze matematiche e informatiche |
Areq 2 Scienze fisiche 53 2
Area 3 Scienze chimiche 38 |
Area 4 Scienze della terra 26 |
Area 5 Scienze biologiche 58 1
Area 6 Scienze mediche 89 2
Area 7 Scienze agrarie e veterinarie 4] 1
Area 8a Architettura 20 1
Area 8b Ingegneria civile 21 ]
Area 9 Ingegneria industriale e dell’'informazione 69 2
Areq 10 Sciepze dglljon’richi’rd, filologico-letterarie e 69 5
storico-artistiche
Area 11a Scienze storiche, filosofiche e pedagogiche 36 1
Area 11b Scienze psicologiche 16 1
Area 12 Scienze giuridiche 47 1
Area 13a Scienze economiche e statistiche 27 1
Area 13b Scienze economico-aziendali 25 1
Area 14 Scienze politiche e sociali 21 ]
Valorizzazione delle conoscenze 30 2
Infrastrutture 7 1
Progetti competitivi (valutati in base al finanziamento) - 1
TOTALE 723 25



WGEV (17 GEV disciplinari + 2 GEV interdisciplinari)
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Area Descrizione Coordinatore Assistenti gestionali e tecnici

Area 1
Area 2
Area 3
Area 4
Area 5

Area 6

Area /7
Area 8a
Area 8b
Area 9

Area 10

Area 11a

Area 11b

Area 12

Area 13a

Area 13b

Area 14
Interdisciplinare
Interdisciplinare
Interdisciplinare

Scienze matematiche e informatiche
Scienze fisiche

Scienze chimiche

Scienze della terra

Scienze biologiche

Scienze mediche

Scienze agrarie e veterinarie

Architettura

Ingegneria civile

Ingegneria industriale e dell’'informazione
Scienze dell’antichitd, filologico-

letterarie e storico-artistiche

Scienze storiche, filosofiche e pedagogiche

Scienze psicologiche

Scienze giuridiche

Scienze economiche e statistiche
Scienze economico-aziendali
Scienze politiche e sociali
Valorizzazione delle conoscenze
Infrastrutture

Progetti

Felli Veronica

Rizi Vincenzo
Bolognesi Maria Laura
Conticelli Sandro
Fattori Patrizia

Tarantino Umberto

Pulina Pietro

Pintfo Maria Rita

De Stefano Mario
De Luca Alessandro

Orazi Veronica

Caglioti Daniela Luigia
Farroni Teresa
Calzolaio Ermanno
Crocetta Corrado
Ruggieri Alessandro
Nicolini Beatrice
Ferrigno Luigi

Rossi Giorgio

Bonatti Amedeo Franco
Chiesa Irene, Miano Ada
La Bella Valeria Calogera
Matic Ivana

Fabozzi Stefania
Mastroberardino Serena, Trevisi Carla
Tonia

Sommese Francesco
Spalla Aldo

Sellerino Mariangela

Lo lacono Cristiano

Coronato Maria, Formentini Fiorenzo

Carlucci Francesco

Lasorella Margherita

Rumore Maria Antonietta

Bartollino Silvia

Nucci Elena

Campagna Ludovica Maria
Costantini Marco, Sbrana Alessandro
De Bortoli Andrea

Dicorato Martina



Wnumeri della VQR éllrw!}r

Numero Numero prodotti Numero prodotti Prodotti
ricercatori attesi conferiti per ricercatore

Ricercatori stabili ( 33.099 71.297 70.862

Ricercatori neoassunti o promossi (2) 42.770 115.762 115.678 2,7
Ricercatori totali (1_2) 75.869 187.059 186.540 2.4
Ricercatori che hanno conseguito il titolo

di doftore diricerca nel periodo 2017- 13.976 i 13.976 10

2023, non affiliafi a istituzioni partecipanti
alla VQR al 1/11/2024 (3)

Totale prodotti 199.816 -
_ Numero casi stfudio attesi Numero casi studio conferiti
Casi studio (4) 865 858
Progetti competitivi (5) i 6.802, di cui 6.493 considerati ammissibili
9 P ai sensi dell’art. 10 comma 1 del Bando
Infrastrutture - 11



Wnumeri della VQR a’!@}r

Numero di istifuzioni coinvolte: 132, di cui
> 100 Universita
> 13 Enti diricerca vigilati dal MUR

> 19 Istituzioni diverse che partecipano su base volontaria
Tutti gli esperti che hanno collaborato alla valutazione:

> /19 esperti disciplinari, 37 esperti interdisciplinari, 27 assistenti

> 6.740 revisori esterni



Bbieﬂivi della VQR 5!%

+ Qualita e partecipazione alla ricerca
Promuovere l'eccellenza della ricerca nazionale, incoraggiare la partecipazione dei ricercatori e
migliorare i processi di reclutamento e la progressione di carriera.

+ Collaborazione e impatto sociale
Rafforzare l'integrazione tra ricerca, imprese, istituzioni, scuola e societd civile per massimizzare i
benefici economici e sociali.

« Formazione e trasferimento tecnologico
Migliorare la qualita del dottorato, potenziare le afttivita di frasferimento tecnologico e di
valorizzazione delle conoscenze.

* Internazionalizzazione e finanziamenti
Incrementare la visibilitd internazionale e la partecipazione ai fondi competitivi europei e
internazionali.

« Efficienza e infrastrutture
Ofttimizzare la capacita di spesa e valorizzare le infrastrutture di ricerca nazionali.



m metodologia di valutazione (grl!/{}r

E stato utilizzato il metodo della peer review:

« Alcuni GEV (8q, 10, 11a, 12, 14) hanno usato il metodo della peer review “pura” (senza |'utilizzo di
informazioni di tipo citazionale);

« Altri GEV (1, 2,3, 4,5, 6,7, 8a - limitatamente al SSD CEAR-03/C, 8b, 9, 11b, 13a, 13b) hanno utilizzato |l
metodo della peer review informata da indicatori citazionali o dall’'uso di elenchi di Riviste.

Per ogni arficolo, peri GEV che ne hanno fatto richiesta ANVUR ha messo a disposizione dei GEV le seguenti
informazioni:

* llnumero di citazioni ricevute al 1° aprile 2025;
|l numero delle autocitazioni rilevato allo stesso momento;

« Gliindicatori di impatto della rivista sede di pubblicazione (Citescore, Impact Factor, ecc.).



Gistribuzione dei casi studio nelle 5 tematiche éllrw!}r

Casi studio = 858, di cui:
19,7 16,6
« 357 una sola tematica
« 297 due tematiche
e 204 tre tematiche ;
11,5 I 19.5

32,7

l. Trasferimento tecnologico
Il. Produzione e gestione di beni pubblici
m |lI. Public engagement

m |V. Scienze della vita e della salute

m V. Sostenibilita ambientale, inclusione e contrasto alle diseguaglianze, con particolare riferimento agli obiettivi dell'Agenda ONU 2030




We classi di merito dei prodotti e la valutazione dei progetti érls't}r

| GEV hanno quindi proceduto ad assegnare i prodoftti alle classi di merito, tenendo conto delle informazioni
oftenute dagli indicatori citazionali.

A seguito del giudizio di qualitd, a ogni pubblicazione, caso studio e infrastruttura viene attribuita una delle
seguenti categorie e il punteggio associato, cosi come viene definito nel Bando:

a) Eccezionale (ECC) PUNTEGGIO 1
b) Eccellente (EC) PUNTEGGIO 0.8
c) Standard (ST) PUNTEGGIO 0.5
d) Rilevanza sufficiente (SUF) PUNTEGGIO 0.2
e) Scarsa rilevanza o Non accettabile (SR) PUNTEGGIO 0

| progetti competitivi internazionali sono valutati in base alla dimensione finanziaria e in relazione al GSD di
afferenza del responsabile del Progetto.



' Indicatori R e IRAS A

> R qualitativo: misura della qualita dei risultati della ricerca
delliistituzione rispetto alla qualita media di tutte le istituzioni, tenendo
conto del peso delle diverse aree disciplinari nella specifica
istituzione.

> IRAS quali-quantitativo: misura della qualita dei risultati della ricerca
valutati tenendo conto anche delle dimensioni (numero fotale dei
risultati della ricerca) dell’istifuzione.



I Profili e gli indicatori A

Indicatore Indicatore
Descrizione
qualitativo quali-quantitativo

prodotti del personale afferente all’lstituzione e in servizio nel periodo 2020-

a 5024 IRAS1

b i prodoftti del personale afferente all’lstituzione che e stato assunto o ha RO IRAS?
conseguito avanzamenti di carriera nel periodo 2020-2024

a+b  futtii prodotti diricerca di cui alle lettere a) e b) R1_2 IRAS1_2

I prodotti di ricerca di cui dlle lettere a) e b) riferiti all’'lstituzione in cui il
ricercatore ha conseguito il dottorato di ricerca nel periodo 2017-2023,

c integrati con quelli dei ricercatori non afferenti a Istituzioni partecipanti che R3 IRAS3
abbiano perd conseguito il titolo di Dottorato in una di esse nel periodo
2017-2023

d | casi studio conferiti dalle Istituzioni riferiti alle attivita di valorizzazione delle R4 IRAS4
conoscenze

e I'entita finanziaria dei progetti competitivi internazionali nel periodo 2020- R5 IRAS5

2024

le infrastrutture di ricerca sottoposte a valutazione su base volontaria in via
sperimentale dagli Enti di ricerca e dalle Istituzioni diverse

Punteggio -



Wprincipali risultati ér'\!'t}r

« La VQR fornisce un panorama generale della ricerca svolta nel nostro paese che, come gia notato
nella VQRS3, € afttento alla qualita nella promozione e nel reclutamento di giovani ricercatori.

« Le tabelle seguenti forniscono gli indicatori R € IRAS ordinati alfabeticamente per istituzione.

 La valutazione delle attivitad di Valorizzazione delle conoscenze ha mostrato che le Istituzioni sono
impegnate in un ampio ventaglio di attivita, che interessano molteplici tfematiche e campi d'azione.

« La partecipazione delle Istituzioni alla valutazione dei progeftti di ricerca € stata molto ampia,
consentendo di oftenere un panorama significativo sui progetti internazionali ottenuti su base
competitiva.

« L'esercizio svolto sulla valutazione delle infrastrutture di ricerca ha consentito di sperimentare in
modo proficuo la metodologia e i criteri di valutazione, che potranno essere utilizzati in maniera piu
organica nei prossimi esercizi di valutazione.



UNIVERSITA




Wapporto tra voto medio calcolato per il profilo B e per il profilo A G’!@L},

Universita CF:’E)OanIg:itrli Voto medio \ejfe) medio I=me<3|ia Universitd cF;roOn?g:itrli \ejfe) medio Voto medio I=meqia
(Profilo A+B) Profilo A Profilo B B/media A (Profilo A+B) Profilo A Profilo B B/media A
Aosta 131 0,743 0,700 0,943 Foggia 1.064 0,625 0,680 1,089
Bari 3.852 0,629 0,678 1,079 Genova 3.594 0,703 0,714 1,015
Bari Politecnico 1.016 0,801 0.803 1,002 GSSI 202 0,200 0,912 1,014
Basilicata 774 0,640 0,686 1,072 Insubria 1.135 0,643 0,681 1,060
Benevento - Giustino 102 0511 0.696 1364 L'Aquila 1.557 0,643 0,691 1,074
Fortunato : : : Lucca - IMT 170 0,851 0779 0,915
Bergamo 1.275 0,721 0,747 1,036 T ——— 728 0,739 0,727 0,984
Bologna 8.578 0,740 0,750 1,014 Marche 1.70] 0,685 0,668 0,974
Bolzano 754 A Bes Lo71 Messina 2.875 0,598 0,625 1,045
(B;’gs;ri‘;'jr’;ziihe 52 0,884 0,738 0,834 Milano 6.420 0,708 0726 1,025
Brescia 1613 0,694 0,703 1,014 Milano Bicocca 3.040 0,725 0,753 1,039
Cagliari 2756 0,664 0,696 1,048 Milano Bocconi 876 0,798 0,903 1,130
Calabria 2138 0,710 0,729 1,027 Milano Cattolica 3.270 0,652 0,675 1,036
Camerino 798 0,677 0,693 1,024 Milano HUMANITAS 430 0,640 0,613 0,958
Casamassima LUM 248 0,730 0,682 0,935 MGl ITH 272 0.742 L 1,019
CASD XX B 0,819 . Milano Politecnico 4.573 0,775 0,799 1,031
Cassino 692 0,666 0,74] 1'1 13 Milano San Raffaele 697 0,650 0,6] 0 0,937
Castellanza LIUC 127 0,765 0,705 0,922 Modena e Reggio Emilia 2.444 0,693 0,727 1,049
Catania 3.372 0,663 0,675 1,018 Molise 799 0.642 0,623 0,971
Catanzaro 844 0,584 0,617 1,056 Napoli Benincasa 249 0,729 0,778 1,067
Chieti e Pescara 1.937 0,663 0,641 0,967 Napoli Federico Il 7.715 0,724 0,717 0,991
Enna Kore 625 0,639 0,596 0,932 Napoli Il 2.571 0,657 0,657 1,000
Ferrara 1.826 0,718 0,703 0,979 Napoli L'Orientale 646 0,745 0.714 0,959
Firenze 4.683 0,729 0,731 1,002 Napoli Parthenope 935 0.727 0,707 0,973

Firenze IUL 37 - 0,565 - Napoli Pegaso 571 XXX XXX 1,407




Wapporto tra voto medio calcolato per il profilo B e per il profilo A

Universita

Novedrate e-Campus
Padova

Palermo

Parma

Pavia

Pavia IUSS

Perugia

Perugia Stranieri
Piemonte Orientale
Pisa

Pisa Normale

Pisa S.Anna

Reggio Calabria
Reggio Calabria - Dante
Alighieri

Roma Biomedico
Roma Europea
Roma Foro ltalico
Roma La Sapienza
Roma Link Campus
Roma LUISS

Roma LUMSA
Roma Marconi
Roma Mercatorum
Roma San Raffaele
Roma Tor Vergata

Prodotti
conferifi
(Profilo A+B)
465
6.814
4.251
2.525
2.631
110
2.417
167
1.155
4.320
234
520
649

30

467
149
170
8.991
423
374
329
229
332
214
3.270

Voto medio
Profilo A

0,479
0,740
0,640
0,691
0,706
0,739
0,668
0,724
0,660
0,749
0.870
0,818
0,697

0,543
0,651
0,619
0,682
0,521
0,793
0,746
0,595
0,765
0,753
0,664

Voto medio
Profilo B

0,594
0,760
0,671
0,698
0,736
0,774
0.714
0,745
0,678
0,746
0.849
0.810
0.706

0,606
0,683
0,656
0,709
0,617
0,834
0,734
0,655
0,674
0,636
0.696

I=media
B/media A

1,240
1,027
1,048
1,010
1,042
1,047
1,070
1,030
1,028
0,996
0,976
0,990
1,014

1,223

1,116
1,049
1,058
1,038
1,184
1,052
0,983
1,101
0,881
0,845
1,049

Universita

Roma Tre

Roma UNICUSANO
Roma UNINETTUNO
Roma UNINT

Roma UNITELMA
Saint Camillus University
Salento

Salerno

Sannio

Sassari

Siena

Siena Stranieri

SSM

Teramo

Torino

Torino Politecnico
Torrevecchia Teatina -
Leonardo da Vinci
Trento

Trieste

Trieste SISSA

Tuscia

Udine

Urbino Carlo Bo
Venezia Ca Foscari
Venezia luav
Verona

Prodotti conferiti

(Profilo A+B)

2.525
286
122
102
155
267

1.555

2.839
494

1.620

2.001
200
XXX
649

5.978

3.109

XXX

2.101
1.789
250
938
1.725
921
1.753
428
2.098

Voto medio
Profilo A

0,775
0,604
0,673
0,705
0,829

0,681
0,710
0,690
0,623
0,707
0,793

0,655
0.716
0.775

0.777
0,691
0,863
0,696
0,685
0,675
0,749
0,729
0,686

Voto medio
Profilo B

0.779
0,688
0,662
0.755
0.761

0.715
0,731
0.727
0,660
0.704
0,740
XXX
0,732
0.728
0.792

XXX

0.796
0.741
0,861
0,753
0,737
0.716
0,765
0,739
0,701

anvur

I=media
B/media A

1,005
1,138
0,982
1,071
0,918
1,086
1,051
1,030
1,054
1,060
0,995
0,933

1,117
1,016
1,022

1,024
1,073
0,998
1,082
1,076
1,061
1,021
1,014
1,022




' Universita statali: indicatori IRAST 2, R1 2 A

Quota Quota Quota ‘
prodotfi prodotti prodofti
attesi attesi attesi

Bari 2,609 2,449 0,939  Marche 1,149 1,123 0,978  Roma Foro Italico 0115 0,121 1,083
Bari Politecnico 0,685 0,702 1,025  Messina 1,945 1,731 0,890  Roma la Sapienza 6.079 6,112 1,005
Basilicata 0,528 0,484 0,916 Milano 4,333 4,578 1,057 Roma Tor Vergata 2,219 2,166 0,976
Bergamo 0,859 0,861 1,002 Milano Bicocca 2,052 2,169 1,057 Roma Tre 1.705 1,741 1,021
Bologna 5,795 6,001 1,036 Milano Politecnico 3,087 3,112 1,008 Salento 1,054 0,983 0,933
Brescia 1 090 1107 1,015 Mo.d.enq e Reggio 1 655 1.658 1.002 Salerno 1,914 1,886 0,985
Cagliari 1,863 1,743 0,936 ,E;:,I,Z =Y N T e 0,953 0313 0,946
Calabria 1,444 1.396 0,967 Napoli Federico Ii e e - — e Lo o

’ ' ! Siena 1,353 1,371 1,014
Edmerlne 0957 0,508 0942 Napoli I L7k Lk 0.976 " Siena Stranieri 0,135 0,132 0,976
Cassino 0,466 0,445 0,954 Napoli L'Orientale 0,436 0,425 0974  toramo 0,437 0,416 0,951
Catania 2,278 2119 0.930  Napoli Parthenope 0,631 0,619 0982  1orino 4031 4,210 1,044
Sgionzcre Y 2 0.980  Padova 4,598 4,896 1065 torino Politecnico 2,099 2,117 1,009
Chieti e Pescara 1,306 1,242 0,951 Palermo 2,880 2,677 0,929 Trento 1 418 1,502 1,060
Ferrara 1,232 1,256 1,019 Parma 1,707 1,657 0971  frieste 1,209 1,221 1,010
Firenze 3,161 3,277 1,037 Pavia 1,779 1,839 1,033 Tuscia 0,632 0,629 0,995
Foggia 0.719 0,696 0,969 Perugia 1,635 1,595 0,976 Udine 1,169 1,149 0,982
Genova 2,424 2,425 1,000 Perugia Stranieri 0,113 0,106 0,939 Urbino Carlo Bo 0,621 0,603 0,971
Insubria 0,765 0,753 0,984 Piemonte Orientale 0,780 0,769 0,986 Venezia Ca Foscari 1,182 1,218 1,031
L'Aquila 1,055 0,991 0,939 Pisa 2,915 2,995 1,027 Venezia luav 0,291 0,286 0,982

Macerata 0,491 0,491 1,000 Reggio Calabria 0,439 0,416 0,948 Verona 1,417 1,475 1,041




' Universita statali: indicatori IRAS3, R3 A

Quota Quota Quota
prodotfi prodotfi prodotti
considerati considerati considerati

Bari 1,447 1,455 1,006 Marche 1,458 1,461 1,002 Roma Foro ltalico 0,182 0,214 1,175
Bari Politecnico 0,973 0,996 1,023 Messina 1,501 1,271 0,847 Roma La Sapienza 6,668 6,865 1,029
Basilicata 0,395 0,374 0,947 Milano 4,521 4,537 1,004 Roma Tor Vergata 2,592 2,656 1,025
Bergamo 0,545 0,554 1,017 Milano Bicocca 2,690 2,715 1,010 Roma Tre 1,428 1,450 1,015
Bologna 5,521 5,560 1,007  Milano Politecnico 4,116 4,202 1,021  Salento 0.871 0,838 0,962
Brescia 0,948 0,933 0,984 Ig\nt‘)i(l::sna e Reggio 1 394 1,441 1,034 Salerno 1,498 1,536 1,025
Cagliari 1,055 1,044 0,990 Molise 0,442 0.384 0.868 Scmnio‘ 0,299 0,315 1,052
Calabria 1.231 1.215 0.987  Napoli Federico I 6,156 6,159 1,001 S.assan 0961 0,528 0741
Camerino 0,399 0,366 0916 Napolill p - G Siena s Ak Ut
Cassino 0286 0,316 1,107 Napoli L'Orientale 0,180 0,165 ol9zo penciran st = i il
Catania 1,966 1,852 0,942 Napoli Parthenope ols% 0,936 1'045 e M i M

' ‘ ’ Torino 4,224 4,331 1,025
ESISNZ00 0ol 0517 1004 Padova 92| a2 1027 1orino Politecnico 5,569 5,361 0,963
Chieti e Pescara 1,158 1,001 0,844 Palermo 2 565 2,417 0,942 S— 0,955 1.061 N
Ferrara 0,821 0,853 1,039 Parma 1,705 1,656 0,971 Irieste 1119 1.109 0,991
Firenze 3,156 3,219 1,020 Pavia 1,824 1,907 1,046 Tuscia 0,485 0,476 0,982
Foggia 0373 0,382 1,024 Pperygia 1,118 1,132 1012 ydine 0.894 0,925 1,034
Genova 2,706 2,722 1,006 Perugia Stranieri 0,088 0,070 0,795 Urbino Carlo Bo 0,373 0,349 0,935
Insubria 0.433 0.413 0,952  Piemonte Orientale 0,591 0,549 0,930  Venezia Ca Foscari 1,406 1,365 0,970
L'Aquila 1,062 0,966 0,909  Pisa 3,878 3,885 1,002 venezia luav 0,332 0,320 0,965

Macerata 0,246 0,262 1,062 Reggio Calabria 0,328 0,328 1,001 Verona 1,129 1,173 1,039




Wniversik‘: statali;: indicatore IRAS4, R4 5!%

Quota casi Quota casi Quota casi
studio attesi studio attesi studio attesi

Bari 2,689 2,161 0,804 Marche 1,176 1,141 0,970 Roma Foro Italico 0,168 0,121 0,722
Bari Politecnico 0,672 0,753 1,120  Messina 2,017 1,311 0,650 Roma La Sapienza 6,050 6,992 1,156
Basilicata 0,504 0,510 1,011 Milano 4,370 4,710 1,078 Roma Tor Vergata 2,185 1,335 0,611
Bergamo 0,840 1,020 1,213  Milano Bicocca 2,017 2,015 0,999 RomaTre 1,681 1,578 0,939
Bologna 5,714 6,288 1,00  Milano Politecnico 3,025 3,642 1,204 Salento 1,008 0,947 0,939
Toaal] 1,008 0,825 0,819 gAr:iT:an e Reggio 1 681 1,772 1,055 Saler.no 1,849 1,821 0,985
Cagliari 1,849 1,845 0998  polise — TL o z"“""’. ??3: ?;:: ?fg:
Calabria 1,513 1,457 0,963 Napoli Federico I 5,210 5,899 1,132 s::::" ] s 1: I 0: 039
Gameriio 0808 0,364 0722 Napolil Kl 1238 0.737 " Siena stranieri 0,168 0,194 1,156
Cassino 0,504 0,510 1,011 Napoli L'Orientale 0,504 0,364 0722 L. 0.504 0.437 0.867
Catania 2,353 2,234 0,949 Napoli Parthenope 0,672 0,801 1,192 Torino 4034 4,394 1,089
£91902010 Lotk W iy Padova 4,538 5.147 1134 151ino Politecnico 2,017 2,622 1,300
Chieti e Pescara 1,345 1,117 0,831 Palermo 2,857 2,064 0,722 Trento | 345 0,898 0,668
Ferrara b7 15257 1094 Parma 1,681 1,675 0997  Trieste 1,176 1,384 1,176
Firenze 3,193 3,205 1,004 Pavia 1,849 1,942 1,051 s 0,672 0,704 1,047
Foggia 0.672 0,413 0,614  Perugia 1,681 1,384 0,823  ydine 1176 1,335 1,135
Genova 2,353 2,865 1,218 Perugia Stranieri 0,168 0,194 1,156 Urbino Carlo Bo 0,672 0,680 1,011
Insubria 0,840 0,413 0.491 Piemonte Orientale 0,840 0,971 1,156 Venezia Ca Foscari 1,176 1,408 1,197
L'Aquila 1,008 0,801 0,794 Pisa 2,857 2,840 0,994 Venezia luav 0,336 0,437 1,300

Macerata 0,504 0,583 1,156 Reggio Calabria 0,504 0,121 0,241 Verona 1,345 1,408 1,047




Wniversik‘: statali; indicatore IRAS5, R5 5!%

Quota Quota Quota
progetfi progetti progetti

Bari 0,824 0,712 0,864 Marche 1,687 1,779 1,121 Roma Foro Italico 0,060 0,018 0,306
Bari Politecnico 0,603 0,729 1,210  Messina 0,502 0,358 0,713  Roma La Sapienza 4,682 4,272 0,913
Basilicata 0,261 0,140 0,537 Milano 3,416 3,947 1,155 Roma Tor Vergata 1,909 2,092 1,096
Bergamo 0,181 0,169 0,933  Milano Bicocca 1,768 1,678 0,949 RomaTre 0,944 0,977 1,035
Bologna 8,700 10,539 1211  Milano Politecnico 10,589 11,779 1,112  Salento 0,603 0,499 0,827
T 1,005 0,783 0,779 II;A':iclizna e Reggio 2311 2,092 0,905 Salerno 0,482 0,526 1,092
Cagliari 0,944 0,781 0827  pmojise N e e 0.060 0,052 0.864
celleleiife el L 0,769 Napoli Federico Il 3,637 3,433 0948 ot o oer L
Camerino 0,663 0,532 0803 Napoli I Ve 0511 e o16i 0,255 1,983
Cassino 0,261 0,168 0,644 Napoli L'Orientale " E = oo oo oA

: ’ ’ ! Teramo 0,161 0,151 0,937
Catania 1,045 1,026 0,982 Napoli Parthenope 0,161 0,074 0462 .o 6.269 5315 0,848
SOLIESIC : ) ) Padova 7.736 7.836 1,013 Torino Politecnico 5,967 6,101 1,022
Chieti e Pescara 0,563 0,366 0,651 Palermo 1,185 0,928 0,783 Trento 3,094 3,523 1138
Ferrara 0,824 0,731 0,887 Parma 1,226 1,070 0,873 Trieste 0.844 0,742 0,879
Firenze 3.737 3,580 0,958 Pavia 1,949 2,103 1,079 o 0,603 0,598 0,992
Foggia 0,161 0,132 0,820 Perugia 1,125 1,120 0,996 Udine 0,683 0,491 0,719
Genova 2,974 3,022 1,016 Perugia Stranieri 0,040 0,052 1,287 Urbino Carlo Bo 0,201 0,129 0,644
Insubria 0,181 0,198 1,095 Piemonte Orientale 0,583 0,635 1,089 Venezia Ca Foscari 3,496 3,546 1,014
L'Aquila 0,764 0,488 0,639 Pisa 3,958 3,780 0,955 Venezia luav 0,241 0,139 0,577

Macerata 0,221 0,166 0,751 Reggio Calabria 0,121 0,069 0,575 Verona 1,507 1,630 1,082




Rcuole a ordinamento speciale:IRASeR 1. 2,3,4e 5 é!t'&r

prodotti prodotti . . .
M considerati progetti

CASD XXX XXX XXX - - - 11,111 12,698 1,143 - - -
GSSlI 13,307 14,124 1,061 7,536 7,782 1,033 11,111 7,937 0,714 4,673 4,111 0,880
Lucca -
IMT 11,199 10,703 0,956 11,233 10,897 0,970 11,111 12,698 1,143 3,271 3,289 1,004
Pavia IUSS 7,246 7.081 0,977 4,388 4,275 0,974 11,111 12,698 1,143 4,206 4,113 0,978
e 15,481 15,879 1,026 24,040 24,618 1,024 11,111 12,698 1,143 11,682 10,669 0,913
Normale
:::::j’ 34,256 33,774 0,986 24,088 24,453 1,015 22,222 28,571 1,286 63,551 67,387 1,060
SSM XXX XXX XXX - - - 11,111 0,000 0,000 - - -
Trieste

16,469 16,367 0,994 28,715 27,975 0,974 11,111 12,698 1,143 12,617 10,430 0,827

SISSA




Wniversik‘: non statali e telematiche: indicatori IRAST 2, R1 2 5!!{}

Quota prodotti

Quota prodotti

Universita non statali Universita telematiche

attesi attesi
Aosta 1,058 1,072 1,013 Benevento - Giustino Fortunato 0,818 0,745 0,912
Bolzano 6,061 6,367 1,050 Firenze IUL 0,297 0,241 0,812
Bra - Scienze Gastronomiche 0.417 0,443 1,064 Napoli Pegaso 4,578 4,417 0,965
Casamassima LUM 1,996 2,004 1,004 Novedrate e-Campus 3,969 3,172 0,799
Castellanza LIUC 1,018 1,000 0,982 Roma Marconi 1,860 1,590 0,855
Enna Kore 5,011 4,522 0,903 Roma Mercatorum 2,662 2,485 0,934
Milano Bocconi 7,119 8,191 1,150 Roma San Raffaele 1,740 1,771 1,018
Milano Cattolica 26,345 26,575 1,009 Roma UNICUSANO 2,293 2,064 0,900
Milano HUMANITAS 3,447 3,765 1,092 Roma UNINETTUNO 0,986 0,898 0,911
Milano IULM 2,181 2171 0,996 Roma UNITELMA 1,243 1,248 1,004
Milano San Raffaele 5,688 5,995 1,073 Torrevecchia Teatina -
Napoli Benincasa 1,996 2,077 1,041 Leonardo da Vinci o o o
iﬁggii:falabria - Dante e o _—
Roma Biomedico 3.744 3,464 0,925
Roma Europea 1,219 1,165 0,956
Roma Link Campus 3,439 3,138 0,913
Roma LUISS 2,998 3,403 1,135
Roma LUMSA 2,638 2,758 1,046
Roma UNINT 0,818 0,768 0,940

Saint Camillus University 2,141 2,190 1,023




Wniversik‘: non statali e telematiche: indicatore IRAS3, R3 5!5!}

Quota prodotti

Quota prodotti

Universita non statali Universita telematiche

considerati considerati
Aosta XXX XXX XXX Benevento - Giustino Fortunato - - -
Bolzano 5.824 5.961 1.024 Firenze IUL - - -
Bra - Scienze Gastronomiche XXX XXX XXX Napoli Pegaso XXX XXX XXX
Casamassima LUM 2.607 2.397 0.919 Novedrate e-Campus - - -
Castellanza LIUC 2775 2.572 0.927 Roma Marconi XXX XXX XXX
Enna Kore 1.794 1.473 0.821 Roma Mercatorum - - -
Milano Bocconi 5.411 6.228 1.151 Roma San Raffaele - - -
Milano Cattolica 42.407 41.653 0.982 Roma UNICUSANO 1.430 1.320 0.923
Milano HUMANITAS 3.196 3.606 1.128 Roma UNINETTUNO XXX XXX XXX
Milano IULM X o o Roma UNITELMA - : :
Milano San Raffaele 12.901 14.773 1.145 Torrevecchia Teatina - i i i
Napoli Benincasa 3.028 2.443 0.807 Leonardo da Vinci
iﬁgﬁii:ric:qlabriq - Dante o S5 XXX
Roma Biomedico 9.815 9.184 0.936
Roma Europea XXX XXX XXX

Roma Link Campus = - -

Roma LUISS 4.023 4.234 1.052
Roma LUMSA 1.995 1.810 0.907
Roma UNINT XXX XXX XXX

Saint Camillus University - - -




Wniversik‘: non statali e telematiche: indicatori IRAS4, R4 ér'\!!}r

Quota casi Quota casi
studio attesi studio attesi

Aosta 1,724 1,484 0,861 Benevento - Giustino Fortunato 1,724 0,000 0,000
ECIZEND G172 S5 2202 Firenze IUL 1,724 2,374 1,377
Bra - Scienze Gastronomiche 1,724 1,484 0,861 Napoli Pegaso 3,448 2077 0,602
Casamassima LUM 1,724 1,484 0,861
Castellanza LIUC 1704 2,967 1721 Novedrate e-Campus 3,448 2,077 0,602
e | 5172 2077 0,402 Roma Marconi 1,724 2,374 1,377
Milano Bocconi 6,897 8,309 1,205 Roma Mercatorum 1,724 0,593 0,344
Milano Cattolica 22,414 30,267 1,350 Roma San Raffaele 1,724 1,484 0,861
Milano HUMANITAS 3,448 4,748 1,377 Roma UNICUSANO 1,724 0,593 0,344
e 7=, 2,374 1.377 Roma UNINETTUNO 1,724 1,484 0,861
Milano San Raffaele 5172 6,825 1,319 Roma UNITELMA 1 724 0,593 0,344
Napoli Benincasa 1,724 0,593 0,344
O ER TR o [ B A e 1 724 0,000 0,000 Torrevecchia Teatina - Leonardo da Vinci 1,724 0,000 0,000
Roma Biomedico 3,448 2,374 0,688
Roma Europea 1,724 2,374 1,377
Roma Link Campus 3,448 2,077 0,602
Roma LUISS 3,448 5,341 1,549
Roma LUMSA 1,724 1,484 0,861
Roma UNINT 1,724 1,484 0,861

Saint Camillus University 1,724 2,374 1,377




Wniversik‘: non statali e telematiche: indicatore IRASS5, R5 ({m}r

Universita non statale Quota progetti Universita telematiche | Quota progetti

Aosta - - - Benevento - Giustino ) i i
Bolzano 5,195 4,796 0,923 S

Firenze IUL - - -
Bra - Scienze Gastronomiche 2,922 2,400 0,821 .

Napoli Pegaso - - -
Casamassima LUM - - -

Novedrate e-Campus 0,97 1,22 1,25
Castellanza LIUC 0,325 0,325 1,000 .

Roma Marconi 1,62 1,62 1,00
Enna Kore 0,649 0,405 0,623

Roma Mercatorum 0,32 0,25 0,76
Milano Bocconi 15,260 21,010 1,377
Mil Cattoli 37,338 34,244 0,917 Roma San Raffaele - ) -

rano atiolica ’ : : Roma UNICUSANO 0,32 0,32 1,00

Milano HUMANITAS 5,519 6,810 1,234

Roma UNINETTUNO 1,30 1,57 1,21
Milano IULM 0,649 1,096 1,687

. Roma UNITELMA 1,62 0,85 0,53

Milano San Raffaele 7,792 8,209 1,053 Torrevecchia Teatina - ) _
Napoli Benincasa 0,649 0,365 0,563 Leonardo da Vinci
Reggio Calabria - Dante ) i )
Alighieri
Roma Biomedico 4,221 4,444 1,053
Roma Europea 0,325 0,325 1,000
Roma Link Campus 2,273 1,501 0,660
Roma LUISS 8,442 6,794 0,805
Roma LUMSA 1,623 1,090 0,671
Roma UNINT - - -

Saint Camillus University 0,649 0,355 0,546




ENTI PUBBLICI DI RICERCA




Wappor’ro tra voto medio calcolato per il profilo B e per il profilo A a’!@}r

_ Voto medio Profilo A Voto medio Profilo B | = media B/media A

AREA 0,500 0.790 1,579
CNR 0,637 0,679 1,065
FERMI 0,707 0.769 1,088
IISG s 0,647 -

INAF 0.861 0.836 0.971
INDAM 0,777 0,620 0,798
INDIRE 0,461 0,405 0.878
INFN 0.833 0.880 1,056
INGV 0,633 0,641 1,013
INRIM 0,656 0,682 1,041
INVALSI 0.475 0,467 0,982
OGS 0,673 0,735 1,094
SIN 0,704 0,769 1,092



' Enti pubbilici di ricerca: indicatori IRAS e R 1.2, 4 e 5 A

n Quota prodotti attesi m QUOTOO?,:::S'iSTUdIO Quota progetti IRAS5

AREA 0.217 0,236 1,089 0,556 0,469 0,843 0,241 0,293 1,216
CNR 63,591 62,032 0,975 65,000 61,762 0,950 62,771 64,647 1,030
FERMI 0.217 0,213 0,982 0,556 0,000 0,000 0,241 0,045 0,188
lISG 0,074 0,083 1,128 0,556 0,187 0,337 0,120 0,120 1,000
INAF 10,150 10,805 1,065 10,556 11,246 1,065 3,253 3,253 1,000
INDAM 1,306 1,367 1,047 0,556 0,469 0,843 = - -

INDIRE 0,525 0,447 0,851 0,556 0,469 0,843 0,482 0,360 0,746
INFN 13,040 14,119 1,083 10,556 12,840 1,216 9,157 8,486 0,927
INGV 6,249 5,937 0,950 6,111 6,748 1,104 4,819 5,676 1,178
INRIM 1,710 1,582 0,925 1,667 2,437 1,462 12,771 11,389 0,892
INVALSI 0,356 0,315 0.884 0,656 0,187 0,337 0,241 0,363 1,507
OGS 1,202 1,303 1,084 1,111 1,500 1,350 2,410 1,965 0.816

SIN 1,363 1,561 1,146 1,667 1,687 1,012 3,494 3,401 0,973




ISTITUZIONI VOLONTARIE




Eenco delle istituzioni volontarie in base all'indicatore R1_2, R4, R5£r|£!}r

Quota casi

Quota prodotti attesi studio aftesi

Quota progetti

CIB 2,761 0,782 4,348 0,442 - -
CINI 4,862 1,072 4,348 0,442 - -
CIRCC 2,101 0,911 4,348 0,442 0,610 1,781
CIRMMP 1,621 1,087 4,348 1,106 4,878 1,023
CMCC 4,022 1,130 4,348 2,212 39,024 1,052
CNIT 4,742 1,217 4,348 1,769 23,171 1,000
CONISMA 4,202 1,211 4,348 0,442 3,659 1,000
CsGl 1,801 1,215 4,348 1,769 2,439 1,584
Edmund MACH 20,528 0,972 13,043 0,000 = -
Eletira-Sincrotrone 10,024 1,094 4,348 1,769 9.146 0,950
FSCIRE 1,200 0,948 4,348 1,106 0,610 1,000
ICRA 1,321 0,394 4,348 0,000 - -
ICRANET 3,481 0,885 4,348 0,000 - -
INBB 1,321 0,850 4,348 1,106 1,829 0,278
INSTM 3,001 1,187 4,348 1,769 7,927 0,731
IRFMN 16,327 0,972 8.696 1,438 - -
LENS 3,541 1,192 4,348 1,106 6,707 0,980
RSE 12,005 0,807 8.696 1,769 - -

SISMEL 1,140 1,076 4,348 1,106 = -




INFRASTRUTTURE




msul’ra’ri delle valutazioni delle infrastrutture diricerca (grlm!/.L}r

CNIT Standard 0,5
CNR Eccellente 0.8
Elettra-Sincrotrone Eccezionale 1,0
FSCIRE Standard 0,5
IISG Standard 0,5
INAF Eccezionale 1,0
INFN Eccezionale 1.0
INGV Eccellente 0.8
OGS Standard 0,5
SISMEL Eccellenfe 0.8
SIN Eccellente 0.8



Gonclusioni @P&r

* | risultafti diffusi oggi sono riferiti alle Istituzioni nel loro complesso € non sono dettagliati a
livello di Area.

| risultati a livello di Area saranno diffusi in occasione della presentazione del Rapporto finale
ANVUR e dei Rapporti di Area il prossimo 28 maggio.

« La diffusione del Rapporto finale e dei Rapporti di area sard anche I'occasione per
presentare ulteriori approfondimenti e riflessioni.




Frossimi passi (grlm!/'t}r

e Presentazione rapporto VQR 2020-2024

e Comunicazione risultati valutazione dei prodotti ai ricercatori e
valutazioni di casi studio, progetti e infrastrutture alle Istituzioni

e Pubblicazione elenco prodotti e casi di studio valutatfi




anvur

Grazie per |'attenzione

MEDICAL EDUCATION

enas. egarw

European Quality Assurance
European Association for Register for Higher Education
Quality Assurance in Higher Education
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